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Martina ; Niﬁ

-Attrice —

OGGETTO
CONTRO Insidia stradale

Comune di Trepuzzi, in persona del Sindaco p-t., con ’avv. C. Sandro Rollo;

- Convenuto -

- Acquedotto Pugliese spa, con avv. Angelo Schittulli

Terza chiamata

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
All’'udienza del 18.12.2019 la causa ¢ andata in decisione sulle conclusioni rassegnate da entrambe
le parti costituite, che chiedevano rispettivamente I’integrale accoglimento delle conclusioni
rassegnate nei propri scritti difensivi.
Svolgimento del processo
Omissis ai sensi del comma 17 dell’art. 45 della Legge 69/09 e successive modifiche ed
integrazioni.
Motivi della decisione

La domanda proposta da parte attorea ¢ fondata e pertanto deve essere accolta per le motivazioni

che di seguito si vanno ad esporre. La fattispecie dedotta in giudizio dall’attrice pud essere



ricondotta nell’alveo di operativita segnato dall’art. 2051 codice civile. A tal fine ¢
opportuno anzitutto succintamente riferire degli ultimi approdi giurisprudenziali in materia di
responsabilita della p.a. per danni cagionati da cose in custodia. Si &, difatti, chiarito in
giurisprudenza che la P.A., nell’attivita di esecuzione e manutenzione di opere pubbliche, incontra i
limiti scaturenti da norme di legge e regolamentari, oltre che da norme tecniche e, in ogni caso, dal

principio fondamentale del neminem laedere, sicché, in caso di violazione di tali criteri e regole

generali di comportamento, la stessa P.A. ben puo essere chiamata a rispondere per tale/

responsabilita (ex art. 2051 c.c., anche laddove, come nella specie, si tratti di beni che per la lo@
estensione e I’uso generale e diretto da parte dei cittadini non consentono controllo adeguato <
evitare situazioni di pericolo, v. ex multis Cass. 21-12-2001, n. 16179). Come noto, I’ipotesi di
res-ponsabilité che la giurisprudenza ha individuato a tal riguardo & quella derivante dall’esistenza di
un “pericolo occulto” (c.d. insidia o trabocchetto) che, per la sua stessa configurabilita, richiede
I’esistenza di due concorrenti elementi: 1’uno di carattere oggettivo, costituito dalla nox visibilita
dell’insidia; I’altro di carattere soggettivo, concretantesi nella non prevedibilita del pericolo stesso.
Ebbene, nella fattispecie entrambi gli elementi sono emersi in corso di causa nella loro essenza
anche per le dichiarazioni rese dai testi escussi nella fase istruttoria. Infatti, i testi di parte attorea
escussi hanno confermato interamente quanto dichiarato e contenuto nell’atto introduttivo
del giudizio, confutando pertanto qualsiasi responsabilita anche ipotetica da parte della
attrice, che nulla poteva fare per evitare di cadere a terra, stante I’inqualificabile situazione
del manto stradale (pericolo occulto) di via Ugo Foscolo, nel comune di Trepuzzi. Infatti,
Pattrice cadeva per terra, dopo essere scesa dall’auto condotta da proprio marito, a causa di
una buca colma di materiale vario, invisibile ed occulta. La posizione insidiosa della buca cosi
come ubicata e dello stato dei luoghi provocava il sinistro in esame in cui incappava parte
attrice incolpevolmente.

Nulla portava parte convenuta a sostegno delle proprie tesi. In conclusione, la domanda di

risarcimento biologico deve essere accolta. In ordine alla chiamata in garanzia della societa




| Agp si deve dichiarare la carenza di legittimazione passiva dell’ente in questione, poiché ¢
| emerso che i lavori di cui discute il comune di Trepuzzi si riferiscono a circa 13 anni prima
dell’evento e che 'unico ente responsabile della manutenzione e cura di detta strada era ed ¢

il comune di Trepuzzi.

La domanda attorea, conclusivamente, per tutte le ragioni suesposte deve essere accolta anche nel

quantum alla luce delle risultanze della ctu medica espletata e che questa Magistratura fa proprie e

"'q:uindi va riconosciuta e liquidata la somma di € 3.836,16, cosi come emerge dalla ctu medica in

atti, in favore dell’attrice in forza delle Tabella di riferimento 2017-2018 --
_M,\.Et/a/del danneggiato alla data del sinistro 47 anni, Percentuale di invalidita permanente 1%
Punto base danno permanente € 803,79, Giorni di invalidita temporanea totale 30 Giorni,

di invalidita temporanea parziale al 75% 0, Giorni di invalidita temporanea parziale 20 al 50%,
Giorni di invalidita temporanea parziale al 25%  20. Indennita giornaliera € 46,88--------------
CALCOLO del RISARCIMENTO: Danno biologico permanente € 655,09; Invalidita témporanea
totale € 1.406,40; Invalidita temporanea parziale al 50% € 468,80; Invalidita temporanea parziale
,"ét 25% € 234,40, Totale danno biologico temporaneo € 2.109,60 Danno morale (33,33%)€ 921,47

Spé;;: mediche € 150,00; TOTALE GENERALE: € 3.836,16. In conclusione la domanda ¢
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4iyaceolta e le spese di giudizio seguono il principio di soccombenza e si liquidano come in

PP

dispositivo.
P.Q.M.
Il Giudice di Pace di Lecce avv. Franco Giustizieri definitivamente decidendo, disattesa ogni

contraria istanza, domanda, eccezione, ragione o deduzione, sulla domanda proposta dall’attrice

Russo Anna Maria, nei confronti del Comune di Trepuzzi ed Aqp spa, dispone come segue:
1) Accoglie la domanda attorea e dichiara responsabile del sinistro il Comune di Trepuzzi, in

persona del Sindaco p.t., per cattiva manutenzione del manto stradale.

RSPy

i 2) Dichiara la carenza di legittimazione passiva dell’acquedotto Pugliese spa ;




3) Pertanto, condanna il Comune di Trepuzzi, in persona del Sindaco p.t., a pagamento in
favore dell’attrice della somma di € 3.836,16. oltre interessi legali e rivalutazione
Mmonetaria, dalla data del fatto all’effettivo soddisfo per le motivazioni di cuj ] corpo della
sentenza.

4) Visto I’art. 91 ¢pc condanna il comune dj Trepuzzi, al Pagamento delle spese legz:, .
favore del procuratore dell’attrice che tassa e liquida in € 1.225,00 di cui € 125,00, pef%éSe
vive, € 1.100,00 Per compensi professionali, oltre Spese generali, IVA e CAP com(‘ er
legge, se dovute.

- &) Compensa integralmente le spese di lite fra le altre parti in giudizio.

6) Condanna il comune di Trepuzzi a] pagamento delle spese della cty medica che tassa e
liquida come da decreto in atti.

7) Sentenza esecutiva ex lege.

Cosi deciso in Lecce 12 FEB 2000
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